Zapis z narodniho seminare o justici
vstricné k detem

Ctvrtek 29.dubna 2021 od 10:00 online na platformé Zoom

Uvodni slovo - Prof. JUDr. Helena Valkova, CSc., vladni zmocné&nkyné pro lidska prava

1. Opatrovnicky soud, rozvodové fizeni

2. Obsazovani opatrovnickych soudud kvalitnimi soudci

3. Nedostatecné zapojovani déti do soudniho fizeni

4. Prava ditéte v dobé pandemie - Vybor pro prava ditéte na konci minulého roku vydal
,Desatero ochrany prav déti (nejen) za ¢asu koronaviru.” Zdiraznéno v tomto
kontextu bylo kromé jiného i pravo ditéte na v€asnou soudni ochranu. BEhem
nouzového stavu totiz doslo mezi dalSimi problémy i k naristu rozpadu rodin,
eskalaci pfipadu domaciho nasili a omezeni navstév ve véznicich. | provoz soudu byl
omezen, nebyla nafizovana soudni jednani a dochazelo tak logicky k pritahtim.
Kromé ostatnich zmén, které s sebou krizova opatfeni pfinesla, tak mély nedostatky
v oblasti justice své vazné dopady i na déti, které se s nimi budou muset jesté dlouho
vyrovnavat.

Predstaveni evropského projektu Justice vstficna k détem — v akci (CFJA)

RNDr. Miroslav Proke$, pfedseda Spolku zastancu détskych prav — Ceské sekce DCI
Dvoulety projekt narodnich sekci DCI z Evropy, jak dostat principy justice vstficné détem do
praxe, podpofeny z programu Erasmus+.

Jak prozivaly déti spravni ¢i soudni fizeni — poznatky z terénu

Mgr. Zlata Briizkova, LUMOS Pardubice, Bc. Jana Sotolova, Stéti

Pfedstaveni organizace LUMOS, informace o projektu, o zavérech z projektu, kdy hlavnim
vystupem bylo, Ze déti potfebuji byt informovany o prabéhu jednani, nejhorsi je pro né
nejistota.

Predstaveni druhé skupiny, ktera byla odliSna, jednalo se pfevazné o déti ze socialné
vyloucené lokality se zkuSenostmi se socialnimi pracovniky od détstvi. Z projektu vyplynulo,
Ze nejvétsi strach maji z nejistoty a aby nékomu neubliZily, z délky trvani procesu. Nejvice
zaleZi dle nich na osobnosti a pfistupu socialni pracovnice. V pfipadé moznosti by chtély mit
s sebou pfi jednanich kamarada nebo soc. pracovnici (terénni pracovnici, pracovnici Soc.
aktivizaéni sluzby), které véFi. Nejhorsi zkuSenosti mély s pfislusniky Policie CR.

Reflexe pokroki a nedostatku v realizaci zasad CFJ

Mgr. Monika Simunkova, zastupkyné vefejného ochrance prav

Mgr. Klara Simackova Laurendikova, piedsedkyné Vyboru pro prava ditéte
Pfedstaveni Kancelafe vefejného ochrance prav, zdlraznéni zaméfeni na déti a jejich
prava.



VlIadni vybor pro prava déti - pfedstaveni vyboru, problém s vymahatelnosti doporuceni,
chybé&ji kompetence a pravomoci k vymahani opatfeni, doporuéeni MSMT. Zretel na zvlast
zranitelné rodi¢ovské skupiny - podpurné sluzby. Vzdélavani profesionalt! Metodicka
jednotnost a sdileni informaci mezi resorty. Preventivni programy (specificke, pfevazné ve
Skolach...). Kvalitni systém monitoringu a ziskavani dat - jednotné misto.

Vyuzit Narodni plan obnovy k podpofre déti, v€etné jejich zhorSeného psychického stavu v
souvislosti s pandemii covid-19, pfijmout vladni strategii a narodni akcni plan.

Statni organy by mély umét vyhodnocovat situaci kazdého konkrétniho ditéte.

Narok ditéte a rodiny na v€asné zajisténi a financovani sluzeb spojenych se socidlni situaci,
pokud Ize jesté pfedejit jejimu zhorSovani. Neumistovat déti mimo rodinu, zejména ne do
ustavnich zafizeni.

Diskuse a doporuceni pro legislativu a praxi
Prof. JUDr. Helena Valkova, CSc., vladni zmocnénkyné pro lidska prava

Jana Zapletalova - Justi¢ni akademie - nejzasadnéjSi pro zménu je vzdélavani
1. Pofadani seminafl k pravum déti, interdisciplinarni, také online, soudy poptavaji
2. online kurz HELP - justice vstficna détem, bude Cesky pfeklad
3. informacni videa, jak to chodi u soudu - pro déti, i ve znakové feci
4. fokusni skupina déti, které maji zkuSenost s justici (Ustavni péce, rozvod rodicd,
péstounska péce...)
5. Rodinné-pravni sympozium

Plany, jak §ifit vystupy - JA spada pod MS, zalezi na rozpoctové situaci, pozice soc.
pracovnika u soudu, Ize sloucit s funkci soudniho tajemnika

Aneta Redlichova - Ministerstvo spravedinosti

Za Ministerstvo spravedlnosti bych chtéla alesponi fict, Ze dlouhodobé spolupracujeme s
Vyborem pro prava ditéte, kterému se v ramci naSi pasobnnosti snazime vychazet
maximalné vstfic, dlouhodobé spolupracujeme s Justi¢ni akademii, KVOP a dal§imi organy.
V soucasné dobé se ve spolupraci s Vyborem pro prava ditéte zabyvame zejména
zvlastnimi vyslechovymi mistnostmi soudu pro zjiStovani nazoru a vyslech déti a jinych
zranitelnych osob a specializaci opatrovnickych soudct. Dovoluji si upozornit na snémovni
tisk 899, jenz se aktualné nachazi v prvnim cteni a ktery ma zavést do ¢eského pravniho
fadu nékteré nastroje, které sméfuji na prevenci rodiCovského konfliktu a jeho negativnich
nasledku pro dité v pfipadé rozpadu jejich vztahu. Moc dékuji kolegyni Zapletalové z JA za
prispévek k jejich projektim, protoze vzdélavani soudcl povazujeme za velice zasadni.

Agnes N&meckova - Novela zakona o SPOD - pozméfovaci navrh 7686 - pokud dit& samo
pozada o pfijeti do ZDVOP, musi posoudit OSPOD -
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&T=911

divodova zprava - V praxi by pak postup v situaci, kdyz dité samo pozada o umisténi do
zafizeni, mél byt takovy, ze OSPOD vyhodnoti, zda se jedna o dité ohrozené &i nikoli, a v
pfipadé, Ze bude vyhodnoceno jako ohrozené ve smyslu ustanoveni § 6 zakona, bude




shledano ze strany OSPOD umisténi divodnym. Toto vyhodnoceni bude nasledné souzit
jako podklad pro podani navrhu soudu na umisténi ditéte do ZDVOP. Tim se dostane pobyt
ditéte do ,rezimu” umisténi ditéte v zafizeni na zakladé rozhodnuti soudu. V pfipadg, Ze
OSPOD vyhodnoti, ze dité, které samo pozadalo o umisténi do zafizeni OSPOD, neni
ohrozené ve smyslu § 6 zakona, pak v takovém zafizeni dité byt umisténo nemuze, nebot
jeho pobyt nesplfuje podminky na poskytovani socialné-pravni ochrany ve ZDVOP, které je
zafizenim vyhrazenym pro feSeni krizovych situaci ditéte.

reakce: v konkrétnich pfipadech je ohrozen zajem ditéte, velky prostor pro subjektivni
posouzeni,

Redlichova - V reakci na kolegyni Némeckovou - tou konkrétni novelou SPOD se osobné
nezabyvam a nejsem tudiz schopna se za MSp nyni vyjadfit. Na prvni poslechnuti to na mé
osobné pusobi negativné. Pfipadné se obratte na kolegu Sosnu, ktery by tu novelu mél
sledovat.

Sona Soukupova - Okresni soud v Chrudimi
- maji soc. pracovnika z projektu
- na nékterych soudech je problém, Ze nemaji k dispozici organizace, které by jim
mohly pomoci
- problém s Urady prace, kde “nuti rodi¢e” k soudnim fizenim

Kamila Spejrova - Probaéni a mediaéni sluzba
- nejdulezitéjsi je zména mySleni u vSech uc€astnikud - pfizpUusobit se mysSleni déti

Sarka Hostinska - Domnivam se, Ze zménit mysleni by méli i socialni pracovnici OSPOD.
Snazime se o to, ale je to proces zdlouhavy. Domnivam se vSak, Ze se situace zacina
zlepSovat a pristupy zacinaji ménit. Sluzeb /zejm. psychologu/ je bohuzel obrovsky
nedostatek

Klara Laurencikova - Zasady bezpecné komunikace s détmi - jak je naformulovat, a jak je
distribuovat - prosba, podnét pro ucastniky

Domnivam se, Ze zménit mySleni by méli i socialni pracovnici OSPOD. Snazime se o to, ale
je to proces zdlouhavy. Domnivam se vSak, Ze se situace zacina zlepSovat a pristupy
zacinaji ménit. Sluzeb /zejm. psychologl/ je bohuzel obrovsky nedostatek

Domnivam se, Ze zménit mySleni by méli i socialni pracovnici OSPOD. Snazime se o to, ale

je to proces zdlouhavy. Domnivam se vSak, Ze se situace zacina zlepSovat a pristupy
zacinaji ménit. Sluzeb /zejm. psychologl/ je bohuzel obrovsky nedostatek

Navrh doporuceni

1. Doporucéeni zuéastnénych déti k fizeni pred Urady a soudy:




a) Vice osobni, ohleduplny zpisob komunikace.
b) Vétsi nestrannost socialnich pracovnikd.

c) Vétsi daraz na nazor ditéte (jinak se dité zbyte¢né citi podvedené a je to pro néj
psychicky tézké).

d) Mluvit k ditéti, konkrétné a srozumitelné (2 uéastnici).

e) Dité ma byt u soudu s osobou, které diivéfuje, a ma se mu umoznit pfimé
vyjadreni.

f) VstfFicnéjSi zaméstnanci v diagnostickém ustavu.

g) VstFicnéjsi socialni pracovnici a lepSi pravnici.

2. Doporuceni profesionall

a) Pravo na informace

Je tfeba, aby dité bylo vzdy informovano (vhodnou formou) nejen o rozhodnuti, které se ho
tyka, ale i o dlivodech, pro které bylo takové rozhodnuti u¢inéno.

b) Pravo na odvolani

Dité musi byt peclivé instruovano o moznostech odvolani proti rozhodnutim ve spravnim
fizeni.

c¢) Pravo na participaci

Urednici vefejné spravy se musi vzdy dotazat ditéte, zda chce byt pfi pohovoru doprovazeno
rodiCem, opatrovnikem, peCovatelem ¢i né&jakou blizkou osobou.

d) Pravo na ochranu

Je nutné novelizovat legislativu tak, aby prava ditéte b&éhem spravniho i soudniho Fizeni byla
vzdy chranéna a hajena nestrannou osobou, zejména advokatem ex offo, placenym statem.

e) Pravo na soukromi a duvérnost

Je nutno rozpoctovat vice finanénich prostifedkd do vybaveni k détem vstficnych mistnosti
Ufadu a soudu pro jednani s détmi. V pfipadé potfeby musi byt k dispozici vybaveni pro
hlasovy a obrazovy zadznam.

f) Princip nejlepsiho zajmu ditéte

Je nutno zahrnout principy justice vstficné k détem do zakladniho vzdélavani pravniku.



Pfi naboru spravnich ufednikd, ktefi maji pfichazet do styku s détmi, by se méla vzdy
posuzovat schopnost kandidata komunikovat s détmi.

Je nutné novelizovat legislativu stanovenim zavaznych Ihit pro kazdy krok spravniho Fizeni
tykajiciho se ditéte, aby se predeslo nepfijatelné dlouhému protahovani doby fizeni, ktera
dnes mUlze v praxi €init i nékolik let.

Je nutné snizit administrativni zatéz (,papirovani“) pro socialni pracovniky a soudce. Vlada
musi systemizovat vice socialnich pracovnikl a vysSich soudnich Ufednikd a takeé je
zvySenim platl motivovat, aby neodchazeli. Zvlasté socialni pracovnici jednajici s détmi by
méli mit tutéz délku placené dovolené jako maji ucitelé, aby se u nich pfedchazelo vzniku
syndromu vyhofeni a vysokeé fluktuaci.

Doporuéeni vzesla z Vyboru pro prava ditéte Rady vlady pro lidska prava (2019):

1.  Zfizeni specialni pozice koordinaéniho pracovnika Ministerstva spravedinosti
pro oblast rodinné-pravniho a opatrovnického soudnictvi;

2. Zavedeni specializace soudci na rodinné-pravni a opatrovnickou agendu;

3. Zajisténi radného sbéru dat o poctu opatrovnickych soudciti na jednotlivych
okresnich i krajskych soudech a jejich zatizeni, resp. napadu agendy;

4. Zajisténi snadného pristupu k témto informacim verejnosti a jejich zahrnuti do
monitoringu Ministerstva spravedlnosti o stavu justice;

5. Vypracovani analyzy srovnavajici pocet soudcti zabyvajicich se touto agendou
na jednotlivych soudech s jejim napadem;

6. Na zakladé téchto statistik zajiSténi dostateénych kapacit opatrovnickych
soudct k rychlému a spravedlivému rozhodovani na vSech soudech;

7. Nastaveni odpovidajici pravni regulace v zdkonech i vyhlaskach Ministerstva
spravedIinosti, zejména jednacim Ffadu pro okresni a krajské soudy;

8. Podpora participace déti, vytvareni prostredi a uzivani pristupa pratelskych k
détem — zajiSténi specialnich vyslechovych a jednacich mistnosti pro déti na kazdém
soudu, stanoveni jednotnych obecnych pozadavki na vzhled, vybaveni a funkci
tohoto prostoru,

9. Zajisténi dostupnosti systematického Skoleni opatrovnickych soudcii, véetné
oblasti participace déti a zavedeni sledovani navstévnosti téchto specialnich modult;

10. Zajisténi sjednoceni judikatury v opatrovnickych vécech vzhledem k nemoznosti
dovolani;



11. Standardizace postupu soudnich znalci v opatrovnickém soudnictvi;

12. Podpora interdisciplinarni spoluprace vsech dotéenych aktéru.



